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Betreft:  Casus noodkap Boermanjeweg Usquert  

Kenmerk: Het Hogeland S110422 – Casus noodkap Boermanjeweg 

 

Datum: 11 april 2022 

 

 

Geachte heer , 

 

Naar aanleiding van een melding van mogelijke onrechtmatige kap van 2 bomen aan de 

Boermanjeweg te Usquert, doe ik u hierbij dit schrijven toekomen. 

 

De gemeente Het Hogeland heeft bij Stedelijk Groen bv de vraag neergelegd éen en ander 

objectief te beschouwen, waarbij de hoofdvraag is of de bomen al dan niet rechtmatig gekapt 

zijn. 

 

Op de volgende pagina’s staat de gang van zaken beschreven, gevolgd door een beschrijving 

van de locatie op basis van een veldbezoek, waarna als laatste alle relevante zaken gewogen 

worden. 

 

Wij hopen u hiermee van voldoende informatie voorzien te hebben. 

 

 

Met vriendelijke groet, 

 

(European Tree Technician) 
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Aanleiding 

Op 21 Maart 2022 zijn ter hoogte van de Boermanjeweg 4 en de Boermanjeweg 16 in Usquert 

twee gewone platanen (Platanus x hispanica) gekapt. Beide bomen hadden een doorsnede van 

circa 60 cm en zijn op basis van de kapverordening van de gemeente ’t Hogeland 

kapvergunning plichtig. Beide bomen zijn gekapt zonder kapvergunning. De kap heeft 

plaatsgevonden op basis van een noodvelling. De motivatie/ argumentatie die voor deze 

noodvelling door de gemeente wordt opgevoert zijn de stormen van 18 tot 22 februari. Bij 

beide bomen zou sprake zijn van instabiliteit. 

 

Onderzoeksdoel 

Stedelijk Groen bv is gevraagd om op basis van de nog aanwezige boomstobben, wortelgestel, 

omliggende maaiveld en andere relevante veldkenmerken vast te stellen of er: 

 

• Bij beide platanen sprake was van instabiliteit; 

• Deze instabiliteit van dien aard is dat hier sprake is van acute gevaarzetting of 

spoedeisend belang die de noodvellingen rechtvaardigen; 

• Eventueel andere relevante kenmerken die tijdens veldonderzoek opvallen en iets 

kunnen zeggen over de vitaliteit en conditie i.r.t. (in)stabiliteit van beide bomen. 

 

Noot Stedelijk Groen bv 

Op basis van de stobbe alleen kan er niet met 100% uitsluitsel hard gemaakt worden of de 

bomen stabiel, dan wel instabiel waren. Normaliter wordt dit middels een zogenaamde 

boomtrekproef gemeten. Wel kan op basis van kenmerken een beredeneerde inschatting 

gemaakt worden van de staat van de bomen. 

 

In dit schrijven wordt de aangetroffen situatie beschreven en wordt de verklaring van de 

gemeente hierbij beschouwd, waarop vervolgens een voorlopige conclusie wordt getrokken. 

 

Situatie 

De twee platanen in kwestie stonden in een heestervak aan de Boermanjeweg in Usquert. 

Boom 1 stond tegenover huisnummer 4, terwijl boom 2 tegenover huisnummer 16 stond (zie 

ook situatieschets op de volgende pagina). De beide bomen hadden gezonde stammen en 

lijken conditioneel  (op basis van beeldmateriaal op Google Streetview) als voldoende tot goed 

te waarderen. 

 

Achtergrond 

Aanleiding voor de noodkap, waren de stormen van respectievelijk 16, 18 en 20 februari 2022 

(respectievelijk Dudley, Eunice en Franklin genaamd). Volgens zeggen van dhr.  

(gemeente Het Hogeland), waren de bomen in kwestie dermate scheef komen te staan dat tot 

noodkap is besloten. Na (tijdens?) de kapwerkzaamheden zijn door een dorpsbewoner 

vraagtekens gesteld bij de rechtmatigheid/noodzaak van het kappen van beide platanen. 

 



 

  

 
Afbeelding 1; Situering gekapte platanen 

 

 

Onderzoek groeiplaatsen 

Op 29 maart 2022 is door ondergetekende de beide locaties bezocht, waarbij op basis van de 

situatie een inschatting is gemaakt van de mate van stabiliteit van de bomen. 

 

Op beide locaties is minutieus gezocht naar grondscheuren, bestrating die is ontzet, dan wel 

muurtjes die zijn  ontzet als gevolg van het op en neer bewegen van de kluit. Tijdens het bezoek 

zijn weliswaar kleine scheurtjes aangetroffen tussen de tegels in het trottoir, echter na 

bestudering van het gehele trottoir bleken deze scheurtjes zich over de hele lengte van het 

trottoir te bevinden. Derhalve worden deze scheurtjes als droogtescheuren aangemerkt. 

 

Ook in het heestervak, de streklaag tussen asfalt en verhoogde trottoirband zijn geen 

grondscheuren aangetroffen. Verder is de tuin van huisnummer 16 (boom 2) begrensd met 

een verlijmde stapelmuur van betonelementen. Ook hier is geen sprake van ontzetting door 

grondbewegingen. Wel is hier het trottoir omhoog gekomen, echter dit interpreteren wij als 

wortelopdruk; een proces dat reeds enige jaren gaande was (zie ook foto’s op pagina’s 6 en 7). 

 

Op basis van de hierboven beschreven waarnemingen komen wij tot de conclusie dat de 

bomen als stabiel beschouwd kunnen worden. 

 



 

  

Meldingen gevaarzetting 

De gemeente heeft voorafgaand aan de kap een drietal meldingen ontvangen over 

scheefstand, een kapotte stoep en een omgevallen boom. Deze meldingen zijn naar alle 

waarschijnlijkheid binnengekomen op 3, 7 en 14 maart. Genoemde meldingen hebben 

betrekking op de boom 2, die tegenover Boermanjeweg 16 staat. Voor zover bekend zijn voor 

boom 1 geen meldingen van gevaarzetting binnengekomen. 

 

Het is door ons lastig vast te stellen in hoeverre deze meldingen de werkelijkheid beschrijven, 

echter geen van de genoemde zaken, uitgezonderd scheefstand, is door ons vastgesteld. 

Mogelijk heeft een hevig bewegende boom voor onrust gezorgd bij aanwonenden. Echter een 

boom hoort te bewegen bij wind en met name storm Eunice zal de bovengrondse delen van 

de bomen behoorlijk in beweging hebben gezet. 

  

Beleid 

Teneinde inzicht te krijgen in de geldende regels is de APV van de gemeente Het Hogeland er 

op nageslagen. Hierin staan summier de regels ten aanzien van het ‘Bewaren van 

houtopstanden’ vermeld. Hieronder staan de meest relevante regels uitgelicht; 

 

Artikel 4:11 Omgevingsvergunning voor het vellen van houtopstanden 

 

1. 

Het is verboden zonder vergunning van het bevoegd gezag houtopstanden te vellen of te 

doen vellen. 

2. 

Het college kan nadere regels stellen ten aanzien van het bepaalde in deze afdeling, in het 

belang van de onder artikel 1:8 genoemde belangen. → Openbare veiligheid 

 

5. 

In afwijking van artikel 1:8 kan de vergunning worden geweigerd op grond van: 

• a. de natuurwaarde van de houtopstand; 

6.  

Het eerste lid is niet van toepassing als de burgemeester toestemming verleent voor het 

vellen van een houtopstand in verband met een spoedeisend belang voor de openbare orde 

of een direct gevaar voor personen of goederen. 

  



 

  

7.  

Het eerste lid is niet van toepassing als het college toestemming verleent tot het vellen van 

een boom indien er naar boomdeskundige maatstaven sprake is van een situatie van acuut 

spoedeisend belang. 

 

Spoedeisend belang 

De vraag die boven deze casus hangt is in hoeverre er sprake is geweest van spoedeisend 

belang.  

 

Gezien het feit dat de bomen na de laatste storm van 20 februari nog steeds overeind stonden, 

zonder dat door ondergetekende grondscheuren, ontzette tuinmuren en/of scheuren in 

bestrating is aangetroffen, doet vermoeden dat de bomen met aan zekerheid grenzende 

waarschijnlijkheid voldoende stabiel waren. Het feit dat de eerste melding op zijn vroegst op 3 

maart is binnengekomen, betekent dat de bomen een periode van minimaal 11 dagen niet als 

gevaarlijk zijn opgemerkt. De mate van spoedeisend belang valt daarmee in twijfel te trekken 

(zo daar al sprake van was). 

 

Vervolgens zijn de bomen, volgens zeggen, op 21 maart gekapt, waaruit wederom de mate 

van spoedeisend belang wat ons betreft ter discussie staat.  

 

 

Beantwoording onderzoeksvragen 

Op basis van de aangetroffen situatie is instabiliteit niet aan de orde. Er is onzes inziens geen 

sprake van een acute gevaarzetting. Ook  is er hierdoor geen sprake van een spoedeisend 

belang geweest, waardoor een noodkap gerechtvaardigd was. Ook gezien het feit dat de 

bomen 11 dagen na de storm nog steeds overeind stonden, zonder grondscheuren of ontzette 

verharding en tuinmuurtjes. Dit was tevens het geval 29 dagen na de laatste storm op de dag 

dat de bomen geveld zijn.  

 

  



 

  

 
Afbeelding 2; Situatie boom 1 

 

 
Afbeelding 3; Groeiplaats boom 1 

 



 

  

 
Afbeelding 4; Boom 2 met wortelopdruk 

 

   
Afbeelding 5; Groeiplaats boom 2 

 



 

  

 
 
 
 

                     
 




